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1. Pieejamas informacijas analize

Atbilstos§i Liguma noformulétajiem darba uzdevumiem, ka ari apstiprinatajai un
iepriek§€jos gados jau izmantotajai metodikai kamerali izveéléti apsekojamie iecirkni
Zemgales un Dienvidlatgales MS (1.1., 1.2. tabula).

Attieciba uz iecirknu izveli Zemgales MS jaatzime korekcijas saistiba ar janvara vétras
postijumiem, kas diemz€l lielaki ir tiesi tur, kur visvairak parstavétas ir misu izvéléta vecuma
eglu tiraudzes. Vetras postitas audzes nevar ieklaut $ini pétijuma novért€§jamo audzu skaita,
tadel objektu izvelei izmantota papildus informacija par bojajumu aptuveno apjomu Zemgales
MS (1.3. tabula). No iecirkniem, kuros bojajumu apjoms neparsniedz 10 tikst. m’ talakai
analizei izve€léti Misas, Klives, Garozas un Svirlaukas iecirkni (1.1. attéls). Izveletajos
iecirknos eglu nogabalu skaits sausienu mezos ir 59% (vid&ji pa MS — 74%), arenos — 30%
(vid&ji — 19%) un kiidrenos — 11% (vid€ji — 7%), kas nodrosinaja iesp&ju analizei izveleties
nogabalus ikviena augSanas apstaklu tipa.

Dienvidlatgales MS vétras postijumi ir nelieli, un pétijumu objekti planoti tajos
iecirknos, kur vélama vecuma eglu tiraudZu sastopamiba ir vislielaka (1.2. attéls) — Viesites,
Aknistes, Abelu un Zasas iecirknos. MeZa nogabalu relativa parstavnieciba atSkirigos
augSanas apstaklos izv€letaja paraugkopa ir visai lidziga vidgjiem raditajiem pa visu MS:
sausienu mezos — 72% (vidgji pa MS — 74%), arenos — 19% (vid&ji — 16%) un kiidrenos — 9%
(vidgji — 10%).

Lietderigi atzimet, ka relativas attiecibas starp nogabalu izvietojumu atskirigos augsanas
apstaklos ir visai lidzigas abas mezsaimniecibas. Sausienu mezu Tpatsvars Zemgales MS ir
74%, Dienvidlatgales MS — 75%. Arenos $1 attieciba ir 19% un 16%, kiidrenos — 7% un 9%.
Nogabalu kopskaits Dienvidlatgales MS ir lielaks neka Zemgales MS, un Dienvidlatgales MS
kokaudz@s uzkrata kraja parsniedz Zemgales MS eso$o kraju: 229 m’ha™ un 219 m’ha™.

Sini parskata ievietoti tikai Sogad analizéto nogabalu apraksti. Iepriek$Gjos gados
analiz€to audzu apraksti par€jas seSas mezsaimniecibas Sini parskata neparadas, tacu Sogad
veiktaja likumsakaribu izpeteé un atzinu noformul&Sana izmantoti visu 355 audzu mérjjumu

dati.
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1.1. tabula
Zemgales MS eglu tiraudzes (8-10) 31-50 gadu vecuma
bieziba<=0,6 bieziba 0,7-0,8 bieziba 0,9-1,0 Kopa

nog. |nog. kop-| Vid. | nog. [nog.kop-| Vid. | nog. |nog.kop-| Vid. | nog. |nog.kop-| Vid.
IEC.| TIPS |skaits|platiba L, |kraja V, |skaits |platiba L, | kraja V, | skaits | platiba L, | kraja V, | skaits | platiba L, | kraja V,

n ha m’ha’! n ha m’ha’! n ha m’ha’! n ha m’ha’!
§ Saus. 13 16,1 156] 92 123,6 216 78 125,0 258] 183 264,7 229
50 Areni 7 7,6 149 40 68,7 171 20 27,3 247 67 103,6 192
A [Kidreni 5 6,3 173 5 5,7 307 10 12,0 240
S |Kopa 20 23,7 153 137 198,6 201 103 158,0 258 260 380,3 220
§ Saus. 99 246,0 141 159 377,6 181 100 193.,4 250[ 358 817,0 189
’cé Areni 44 145,3 120 49 101,4 174 9 11,2 283 102 257,9 160
CMT Kadreni 4 11,8 120 6 11,0 139 1 1,6 232 11 24,4 140
8 |Kopa 147 403,1 134 214 490,0 178 110 206,2 252 471 1099,3 182
g Saus. 45 85,7 167] 195 354,1 200] 136 213,6 261 376 6534 218
Z |Areni 3 3,7 106 11 11,5 190 2 2,5 303 16 17,7 188
H? Kidreni 5 5,0 191 1 3,4 239 6 8,4 199
S Kopa 48 89,4 163 211 370,6 200 139 219.,5 261 398 679,5 217
@ [Saus. 28 32,1 142 80 73,5 199] 31 31,9 265 139 137,5 202
'§ Areni 9 12,5 155 29 39,6 226 8 14,1 290 46 66,2 223
-« Kadreni 9 11,5 155 21 30,0 193 5 6,4 260 35 47,9 193
< |Kopa 46 56,1 147] 130 143,1 204 44 52,4 269 220 251,6 205
8 [Saus. 64 126,3 172 172 311,0 214 119 208,9 277 355 646,2 228
é Areni 10 17,1 143 19 25,4 196 12 12,2 2701 41 54,7 205
2 [Kadreni 7 4.8 110 10 9,3 246 7 13,1 263 24 27,2 211
& Kopa 81 148,2 163 201 345,7 214( 138 234,2 276 420 728,1 225
Saus. 28 68,7 135 103 183,3 2011 232 410,1 256 363 662,1 231
,E Areni 6 6,0 114 11 23,1 143 20 51,1 213 37 80,2 176
g Kadreni 4 5,9 167 16 32,6 189 27 36,9 240 47 75,4 216
Kopa 38 80,6 135 130 239,0 194 279 498,1 251| 447 817,7 225
« |Saus. 8 18,0 189 47 81,4 225 54 121,9 294 109 2213 257
- ‘% Areni 1 0,3 324 5 7,8 270 6 8,1 279

< .% Kidreni

= Kopa 8 18,0 189 48 81,7 227 59 129,7 292( 115 2294 258
2 Saus. 7 13,2 195 7 13,3 267 14 26,5 231
B Areni 2 5,1 174 31 57,8 175 32 56,0 249 65 118,9 211
E Kadreni 2 3,1 153 9 13,5 143 9 29,1 224 20 45,7 181
- Kopa 4 8,2 163 47 84,5 172 48 98,4 247 99 191,1 208
§ Saus. 3 2,8 103 14 9,0 150 5 49 268 22 16,7 170
'Q“ Areni 12 11,5 138 27 26,9 191 32 35,1 2761 71 73,5 220
v |Kadreni 12 40,0 164 5 9,7 184 1 0,4 510 18 50,1 189
3 Kopa 27 54,3 146 46 45,6 177 38 40,4 281 111 140,3 205
» |Saus. 14 19,8 180 41 42,5 2231 45 44,4 334 100 106,7 267
o § Areni 8 15,5 156 44 60,1 228 33 39,3 294 85 114,9 247
— g Kadreni 4 8,8 136 22 46,8 221 6 9,5 245 32 65,1 215
Kopa 26 44,1 166] 107 1494 225 84 93,2 312 217 286,7 251
2 [Saus. 23 38,4 140 78 123,3 203] 98 164,8 304 199 326,5 245
o 'é Areni 2 6,0 95 11 21,3 2491 22 41,9 311 35 69,2 279
— ‘E Kidreni 1 0,9 202 1 0,9 202
N | Kopa 25 44,4 136 90 145,5 209 120 206,7 305 235 396,6 250
% Saus. 325 653,9 153 988| 1692,5 203 905 15322 271f 2218| 3878,6 223
. Areni 103 230,3 132 273 436,1 194 195 298,5 270 571 964,9 209
g Kudreni| 42 85,9 146] 100 165,1 195 62 106,1 252 204 357,1 202
X |Kopa 470 970,1 148| 1361| 2293,7 200 1162] 1936,8 270[ 2993| 5200,6 219
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1.2. tabula
Dienvidlatgales MS eglu tiraudzes (8-10) 31-50 gadu vecuma
bieziba<=0,6 bieziba 0,7-0,8 bieziba 0,9-1,0 Kopa

nog. |nog. kop-| Vid. | nog. |nog.kop-| Vid. | nog. |nog.kop-| Vid. | nog. |nog.kop-| Vid.
IEC. | TIPS |skaits|platiba L,|kraja V, | skaits | platiba L, | kraja V, | skaits | platiba L, | kraja V, | skaits | platiba L, | kraja V,

n ha m’ha’! n ha m’ha’’ n ha m’ha’! n ha m’ha’!
] Saus. 10 20,8 223 54 87,8 199] 43 73,6 231 107 182,2 214
% Areni 1 0,2 158 7 8,7 189 5 6,0 234 13 14,9 204
f Kudreni 5 11,2 115 39 97,2 194 20 64,3 226 64 172,7 197
< |Kopa 16 32,2 185 100 193,7 196] 68 1439 230 184 369.8 208
= [Saus. 12 24.6 204 37 37,6 203 40 53,3 2571 89 115,5 227
& Areni 3 10,3 182 18 22,1 186 14 19,2 219 35 51,6 199
E. Kidreni 4 5,4 116 5 5,4 171 5 3,5 206 14 14,3 168
S Kopa 19 40,3 182 60 65,1 195 59 76,0 244] 138 181,4 214
& [Saus. 19 25,2 137 147 283,8 199] 160 299,5 258 326 608,5 224
'z Areni 20 443 100 99 217,6 189] 91 191,3 243 210 453,2 204
'>T Kudreni 12 25,2 106 61 137,2 198 39 86,9 262 112 2493 210
S Kopa 51 94,7 115 307 638,6 196] 290 577,7 254 648 1311,0 215
2 [Saus. 25 35,1 219 137 245.0 233 85 165,0 264 247 445,1 242
N% Areni 6 6,8 185 10 20,2 190 9 19,7 304 25 46,7 230
<+ [Kudreni 4 3,8 197 4 7,4 286 8 11,2 242
< |Kopa 31 41,9 2121 151 269,0 229 98 192,1 268 280 503,0 241
= |Saus. 36 65,2 165 121 292.,6 203 79 155,6 283 236 513,4 224
.é Areni 9 10,9 152 25 58,9 225 10 14,4 265 44 84,2 219
w  |Kudreni 5 9,2 181 4 4,4 201 3 3,8 255 12 17.4 206
< Kopa 50 85,3 164 150 355,9 2060 92 173,8 280( 292 615,0 222
= Saus. 17 249 155 108 172,8 228 17 31,8 232] 142 229.5 220
E Areni 9 15,0 147 70 121,8 223 4 6,3 236 83 143,1 216
o [Kidreni 8 7,8 138 7 14,2 213 2 1,8 315 17 23,8 190
< Kopa 34 47,7 149| 185 308.8 226 23 39,9 240[ 242 3964 216
2 Saus. 21 31,7 167 107 2164 232 252 528,6 310 380 776,7 280
- @ |Areni 5 5,1 148 9 21,4 207 21 32,7 315 35 59,2 263
S £ Kudreni 2 1,4 145 2 3,1 186 4 7,9 271 8 12,4 218
< Kopa 28 38,2 162 118 240,9 229 277 569,2 310[ 423 848,3 278
3 Saus. 20 22,1 167] 74 142,0 223 103 179,2 276 197 3433 245
= |Areni 1 1,4 237 5 6,1 190 1 1,5 223 7 9,0 201
i Kidreni 3 2,6 150, 4 5,8 222 9 19,8 281 16 28,2 242
< |Kopa 24 26,1 168 83 153,9 2211 113 200,5 276 220 380,5 243
2 Saus. 44 78,2 162 &9 162,9 209 33 54,6 282 166 295,7 211
- T‘gsDArer)li 7 11,2 171] 25 35,7 206 12 16,4 233 44 63,3 208
< 2 |Kudreni 6 6,9 141 3 2,3 197 3 1,3 2721 12 10,5 188
< Kopa 57 96,3 161 117 200,9 208 48 72,3 269 222 369.,5 209
» |Saus. 34 49,5 266 17 23,9 3100 51 73,4 281
o %Areni 1 0,7 263 3 12,8 221 3 4,8 364 7 18,3 288
— E Kidreni 2 4,2 175 10 22,4 234 3 8,2 203 15 34,8 220
Kopa 3 4,9 204 47 84,7 256 23 36,9 303f 73 126,5 269
2 |Saus. 45 109,8 161 128 2422 2100 44 82,4 275 217 434.4 213

& |Areni

& [Kadreni 1 0,7 60 1 0,7 60
¥ Kopa 46 110,5 159 128 242,2 2100 44 82,4 275 218 435,1 212
& [Saus. 15 12,0 134 67 80,5 226 94 132,0 2701 176 224.5 241
S |Areni 3 56 198 3 56 198
“2 |Kadreni 1 1,7 96 6 5,3 188 2 2,3 278 9 9,3 198
a Kopa 16 13,7 132] 76 91,4 2221 96 134,3 270 188 2394 239
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1.2. tabulas turpinajums

bieziba<=0,6 bieziba 0,7-0,8 bieziba 0,9-1,0 Kopa

nog. |nog. kop-| Vid. | nog. |nog.kop-| Vid. | nog. |nog.kop-| Vid. | nog. |nog.kop-| Vid.

IEC. | TIPS |skaits|platiba L,|kraja V, | skaits | platiba L, | kraja V, | skaits | platiba L, | kraja V, | skaits | platiba L, | kraja V,
n ha m’ha’! n ha m’ha’! n ha m’ha’! n ha m’ha’!

Q:) Saus. 21 16,2 154 55 67,5 186 19 30,7 267] 95 1144 195
2 |Areni 2 1,6 166 2 1,6 166
“ Kudreni 6 6,7 158 9 8,7 173 5 4,4 254 20 19,8 189
= Kopa 27 22,9 155] 66 77,8 184 24 35,1 264 117 135,8 193
E Saus. 285 465,8 168] 1158 2080,6 216 986 1810,2 278| 2429 4356,6 235
>, Areni 62 105,9 144] 276 532,5 203] 170 3123 255 508 950,7 213
g Kiudreni 55 83,0 134] 154 309,8 198] 99 21,6 254] 308 604.,4 204
X |Kopa 402 654,7 159( 1588 2922,9 212] 1255 2334,1 273| 3245 5911,7 229

1.3. tabula

31-50 gadu veco eglu tiraudzu sastopamiba un vétras postijumi Zemgales MS iecirknos

Iecirknis Nogabalu skaits, gab. Postiquu ?ptlgveni

apjomi, m

Engures 260 170 000
Kandavas 471 70 000

Tukuma 398 100 000
Misas 220 10 000
Dobeles 420 35000
Iles 447 60 000
Tervetes 115 9 000
Livbeérzes 99 3 000
Klives 111 10 000
Garozas 217 10 000
Svirlaukas 235 4 000

Kopa MS 2993 473 000
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Zemgales meZsaimnieciba

1.1. att€ls. 30-50 gadu veco eglu tiraudzu skaits (gab.) un izv€l&to iecirknu atrasanas

shéma.

1.2. attéls. 30-50 gadu veco eglu tiraudzu skaits (gab.) un izvél&to iecirknu atrasanas

shéma.
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2. Eksperimentalo nogabalu izvele un stumbra koksnes tekosa
pieauguma meriSana Zemgales un Dienvidlatgales MS

Par ikvienu no izvéletajiem 4 iecirkniem minétajas mezsaimniecibas iegiita izdruka no
datu bazes par nogabalu “adresém” (kvartals, nogabala numurs), kuros aug 30-50 gadus vecas
eglu tiraudzes — sastava koeficients 8-10. No §is izdrukas ar nejausibu izlasi izdaliti 20
nogabali. Darba turpinajuma sadarbiba ar iecirkna vadibu no izdalitajiem nogabaliem izvéléti
10, kuros p&dgjos gados nav veikta krajas kopSanas cirte, izcertot augs€jos lapu kokus, vai ar1
citi, rezultatus ietekmé&josi faktori. Izvelétajos nogabalos izmekleta nogabalu strukttru
raksturojosa biogrupa, kura péc kartas saurbtas 20 egles, izmérits urbto koku caurmérs, pedgejo
5 un 10 gadskartu platums, vid€ja koka augstums un kokaudzes Skérslaukums. Ievakta
informacija ievadita datu kratuve tas talakai apstradei un analizei.

Abas meZsaimniecibas uzskatamas ka savdabigas salidzinadjuma ar ieprieks€jos gados
analiz€tajam — no 80 izmeritam audzeém neviena nav noverteta ka brukosa (3. grupa). Tomer
augSanas potenciala indeksa i*r vertibu normala sadalijuma parametri — vid€jais un
standartnovirze — Jlauj izskaitlot briikoSo audzu visticamako Tpatsvaru arT $ajas
meZzsaimniecibas. Tas nav liels: Zemgales MS ka bezperspektivas uzskatamas 5,7% no eglu
tiraudzeém, Dienvidlatgales MS — 3,8%.

Par eglu jaunaudzu saméra labo dzivigumu liecina ar pravais veseligo un augstrazigo
audzu (1.grupa) 1patsvars: no 40 analizétajam audzeém 1.grupa ietilpst Dienvidlatgales MS 11

audzes (2.1. tabula), Zemgales MS — 13 (2.2. tabula).
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2.1. tabula

Analiz€to audzu saraksts Dienvidlatgales MS; audzes sarindotas augSanas potenciala pieaugosa seciba

N.p. ~om| Ms Tecirknis Kv. |Nog| Tips Platiba, zG’.1 H, 3]/,_1 D, Regr. koef. | Korel. koef. Grupa _Gziqik. Yid. platilms i
k. ha m’ha m m’ha cm a r pedeja piecgad€, mm

1. |322|DL| Aknistes |214| 5| Vr 0,8 35 20,5 357 16,1 0,3804 0,65 2 1,1 0,74
2. |308| DL Zasas 43 | 2 | Dm 1,1 33 21,5 350 20,9 0,2468 0,36 2 2,1 0,75
3. |329| DL | Aknistes 41 | 9 | Dms 0,9 15 18,0 138 17,2 0,4262 0,58 2 1,6 0,90
4. |330| DL | Aknistes 41 [10| Dms 5,6 16 14,5 125 14,2 0,5961 0,76 2 1,3 0,99
5. |311|DL Abelu 14 | 2| Vr 0,6 28 22,5 308 21,0 0,3723 0,64 2 1,6 1,00
6. |315|DL Abelu 44 | 6 | Vr 1,2 30 21,5 318 20,8 0,4475 0,85 2 1,2 1,04
7. |319| DL Abelu 45 |30| Vr 3,1 28 20,5 286 18,5 0,3983 0,60 2 1,8 1,07
8. |304| DL Zasas 54 |24| Vr 1,5 26 17,0 229 21,3 0,3504 0,52 2 2,2 1,11
9. [326| DL | Aknistes 86 | 12| Vr 8,6 42 23,5 479 21,1 0,5447 0,75 2 1,6 1,16
10. |312| DL Abelu 14 | 5| Vrs 0,6 30 20,0 300 20,0 0,5605 0,82 2 1,5 1,21
11. |325|DL | Aknistes | 256 [31| Dm 3,6 31 24,0 359 19,7 0,4032 0,78 2 1,6 1,24
12. |332| DL | Viesites 160 | 5| As 1,9 35 22,0 378 22,1 0,4894 0,85 2 1,5 1,25
13. |333| DL | Viesites 160 | 12| As 5,2 25 20,0 250 23,1 0,5455 0,67 2 1,9 1,26
14. |314| DL Abelu 13 | 8| Vr 1,4 28 26,5 352 20,1 0,3689 0,77 2 1,7 1,34
15. |328 | DL | Aknistes 8 | 9| Vr 7,4 29 19,5 285 19,7 0,6188 0,80 2 1,7 1,38
16. |323| DL | Aknistes | 173 | 1 | Dm 32 31 20,0 310 18,5 0,4981 0,75 2 1,9 1,38
17. |331| DL | Viesites 161 | 1 | As 1,0 27 18,5 254 18,6 0,4471 0,72 2 2,0 1,40
18. |321|DL| Aknistes | 161 | 7| Vr 8.3 39 19,0 375 19,3 0,5833 0,84 2 1,7 1,42
19. |336| DL | Viesites 182 | 5| Ap 1,7 29 18,0 267 16,2 0,7701 0,74 2 1,9 1,42
20. |316| DL Abelu 44 | 8 | Vr 0,6 35 19,0 337 18,6 0,4857 0,74 2 2,0 1,45
21. |334|DL | Viesites 161 |16| Vr 8,1 24 19,5 236 18,1 0,6537 0,79 2 1,9 1,45
22. |340| DL | Viesites 194 | 2 | Vr 2,5 32 19,5 314 19,0 0,6122 0,90 2 1,7 1,49
23. |335|DL | Viesites 182 | 1 | As 2,0 31 245 365 20,3 0,5946 0,87 2 1,7 1,52
24. |313| DL Abelu 13 |6 | Vr 0,2 34 25,5 414 19,5 0,6506 0,82 2 1,9 1,56
25. |327|DL | Aknistes 8 | 8| Vr 1,2 46 23,0 515 20,5 0,9775 0,93 2 1,7 1,61
26. |339| DL Viesites 181 | 18| Vr 1,0 25 25,5 305 22,5 0,6042 0,74 1 2,2 1,64
27. |324| DL | Aknistes | 256 |24| Dm 2,1 24 23,5 273 18,0 0,6009 0,77 1 2,1 1,65




2.1. tabulas turpinajums

N.p. NUM| MS | Iecirknis | Kv. |Nog| Tips Plafiba, ZG’,I H, 3V > D, Regr. koef. Korel. koef. Grupa _G?i(.iik' Yid' platl_lms i*r
k. ha m’ha m m’ha cm a r pedeja piecgad€, mm
28. |307| DL Zasas 31 |48| Vr 1,3 30 21,5 318 19,3 0,8924 0,84 2 2,0 1,68
29. |318| DL | Abelu 45 |9 | Vr 1,9 34 20,0 340 21,1 0,6092 0,84 2 2,0 1,69
30. |310| DL Zasas 31 |45| Vr 0,7 28 23,0 314 20,1 0,5704 0,65 2 2,7 1,74
31. [309| DL Zasas 31 46| Dm 0,6 29 22,0 313 19,4 0,9053 0,83 1 2,3 1,87
32. |320| DL | Abelu 46 | 19| Vr 6,8 35 22,0 378 18,4 0,5643 0,85 2 2,2 1,87
33. |301| DL Zasas 77 126| Vr 1,6 37 22,0 400 24,5 0,9524 0,65 1 2,9 1,90
34. |306| DL Zasas 31 |47 Vr 0,7 27 20,5 276 17,8 0,7423 0,86 1 2,3 1,94
35. |305| DL Zasas 31 |59| Vr 1,5 32 19,0 308 19,9 0,8988 0,76 1 2,7 2,01
36. |337| DL | Viesttes | 182 | 14| Vr 2,6 28 13,5 208 15,9 1,3234 0,84 1 2,5 2,10
37. |317| DL | Abelu 44 | 11| Vr 2,2 31 18,0 286 18,7 0,7683 0,87 1 2,4 2,12
38. |303| DL Zasas 70 | 16| Gr 1,4 21 18,0 194 15,4 1,1029 0,92 1 2,4 2,21
39. |338| DL | Viesites | 182 | 13| Vr 1,2 26 16,0 219 15,1 1,03 0,92 1 2,7 2,45
40. |302| DL Zasas 71 |21| Gr 1,9 17 17,0 150 16,7 1,1149 0,86 1 3,5 3,04
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Analiz€to audzu saraksts Zemgales MS; audzes sarindotas augSanas potenciala pieaugosa seciba

2.2. tabula

N.p. ~om| Ms Tecirknis Kv. |Nog| Tips Platiba, zG’.l H, 3V’ . D, Regr. koef. | Korel. koef. Grupa _Galqik. \fid. platl_lms i
k. ha m’ha m m’ha cm a r pedeja piecgad€, mm
1. |262| Z Klives 16 | 4| As 2,0 17 17,0 150 20,5 0,5378 0,60 2 1,5 0,90
2. |272| Z Misas 290 | 8 | Am 1,3 17 20,5 174 19,3 0,3996 0,48 2 2,2 1,03
3. |283| Z | Svirlaukas | 17 | 10| Dm 0,3 28 18,5 264 14,9 0,6152 0,90 2 1,2 1,03
4. |273| Z Misas 286 |20 | Dm 0,7 22 19,0 212 14,3 0,5107 0,30 2 1,3 1,05
5. |281| Z | Svirlaukas | 30 | 5| As 1,3 18 17,0 159 16,7 0,4943 0,76 2 1,5 1,10
6. (264 Z Klives 16 | 7| As 39 28 18,0 258 20,3 0,6245 0,59 2 1,9 1,13
7. 1274| Z Misas 305 6 | Dm 1,3 20 19,5 196 18,9 0,2591 0,63 2 1,8 1,17
8. |287| Z | Svirlaukas | 91 | 12| Dm 1,4 35 21,5 371 18,3 0,3772 0,83 2 1,5 1,20
9. |285| Z | Svirlaukas | 50 | 7 | Dm 1,5 23 20,5 235 17,9 0,5742 0,88 2 1,4 1,21
10. [280| Z Misas 364 (16| Dm 3,0 36 19,5 353 17,0 0,3834 0,76 2 1,6 1,23
11. [282| Z | Svirlaukas | 16 [20| Dm 0,3 33 22,0 356 15,1 0,6374 0,91 2 1,4 1,23
12. |263| Z Klives 16 | 5| As 0,4 14 16,0 118 21,5 0,4647 0,66 2 1,9 1,27
13. |284| Z | Svirlaukas | 36 |[21| As 2,0 23 17,0 203 15,4 0,5559 0,67 2 1,9 1,27
14. |266| Z Klives 16 | 8 | As 2,7 16 16,5 138 21,0 0,6862 0,56 2 2,3 1,28
15. [300| Z Garozas | 304 | 10| Dm 0,5 25 17,5 226 17,2 0,4856 0,84 2 1,6 1,31
16. |293| Z Garozas 240 [ 11| Dm 0,8 21 20,5 214 16,5 0,6751 0,81 2 1,7 1,34
17. |294| Z Garozas | 238 [11| Dm 1,4 24 21,0 250 20,0 0,5817 0,74 2 1,9 1,41
18. |265| Z Klives 16 [10| As 4,5 16 18,5 151 20,6 0,5296 0,63 2 2,3 1,43
19. |275| Z Misas 316 | 6 | As 1,5 27 20,0 270 18,1 0,5886 0,77 2 1,9 1,47
20. |297| Z Garozas 291 | 11| Dm 0,8 16 22,5 176 17,6 0,4404 0,61 2 2,5 1,51
21. |292| Z Garozas 241 [22| Ks 2,2 29 21,0 302 18,2 0,6994 0,93 2 1,7 1,54
22. |268| Z Klives 9 [11| Ks 0,9 19 17,0 168 19,7 0,5873 0,82 2 1,9 1,57
23. (270 Z Klives 17 | 7| As 5,5 22 18,5 207 23,3 0,6876 0,67 1 2,4 1,59
24. |269| Z Klives 17 | 5| Ks 5,8 29 22,5 319 20,9 0,9231 0,90 2 1,9 1,67
25. |277| Z Misas 309 (13| Dm 1,5 20 16,0 169 17,2 0,9067 0,94 2 1,8 1,69
26. |267| Z Klives 17 | 1| Ks 5,0 22 20,0 220 20,9 0,7895 0,66 1 2,6 1,69
27. |286| Z | Svirlaukas | 50 | 10| Dm 0,6 21 18,5 198 17,5 0,626 0,88 2 1,9 1,70
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2.2. tabulas turpinajums

N.p. NUM |[MS| [Iecirknis |Kv. |Nog| Tips Platiba, ZG’,I H, SV’,I D, Regr. koef. | Korel. koef. Grupa _Gei(.lﬁk' Yid' platilms *r
k. ha m’ha m m’ha cm a r pedgja piecgad€, mm
28. 279 | Z Misas 3771 3 | Ks 2,9 26 15,0 209 14,5 0,7882 0,89 2 1,9 1,71
29. | 288 | Z | Svirlaukas | 53 | 10 | Dm 1,3 21 17,0 185 16,2 0,8229 0,84 1 2,1 1,73
30. (296 | Z Garozas [278| 13| As 1,1 29 19,5 285 17,9 0,843 0,91 2 1,9 1,76
31. | 289 | Z | Svirlaukas | 53 | 16 | Dm 1,6 18 14,5 141 17,6 0,6492 0,72 1 2,5 1,82
32. |278 | Z Misas 3121 9 | Dm 0,6 15 18,5 141 16,5 0,6339 0,71 1 2,6 1,82
33, 1299 | Z Garozas [304| 5 | Dm 1,0 28 21,5 297 18,7 0,7457 0,89 1 2,1 1,86
34, 1291 | Z Garozas [256| 8 | Ks 1,4 22 21,0 229 18,5 0,6248 0,84 1 2,3 1,92
35. [271 |z | Misas |279] 5| As | 0,5 20 19,5 196 21,3 0,8449 0,92 1 23 2,08
36. | 295 | Z Garozas [236| 8 | As 0,7 32 17,5 289 17,7 0,9168 0,96 1 2,2 2,11
37. 1276 | Z Misas 2901 1 | As 1,0 27 21,5 286 19,8 0,8155 0,89 1 2,4 2,17
38. [290 | Z | Svirlaukas [117]| 19| Kp 1,4 25 20,0 250 20,1 0,7866 0,86 1 2,6 2,25
39. 1261 | Z Klives 8 |15] Ks 1,4 26 15,5 214 194 1,4426 0,88 | 2,9 2,53
40. | 298| Z | Garozas [298| 2 | vr| 1,0 17 12,5 120 14,8 1,3854 0,91 1 4,7 4,23

12
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3. 2005. gada janvara vetras postijumu novértéjums 2003.-2004. gada
izmeéritajas eglu audzes

2005. gada aprilt un maija sakuma apsekoti ieprieks€jos gados analizétie 70 nogabali ar
30-50 gadigam eglu tiraudz&€m Dienvidkurzemes un Ziemelkurzemes MS. 2003. gada veikti
meérfjumi un aprékinats eglu audzu augSanas potencials Krivukalna, Pampalu un Diirupes
iecirknos (3.1. att.); 2004. gada — Meérsraga, Purvienes, Vanemas un Mgétru iecirknos (3.2.
att.). Atbilstosi petijuma metodikai izveleti tie iecirkni, kuros ir vairak nogabalu ar miné&ta

vecuma kokaudzem.

Dienvidkurzemes meZsaimnieciba
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3.1. att€ls. Analiz&to iecirknu sheéma Dienvidkurzemes mezsaimnieciba.
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3.2. attéls. Analizeto iecirknu shéma Ziemelkurzemes mezsaimnieciba.

Nogabalos, kuros v&l nebija uzsakta gazto koku izstrade, postijumu apjoms novertets ar
acumé@ra taksacijas metodi; nogabalos, kuros izstrade uzsakta vai arT pabeigta, izmantoti
iecirkna vadibas riciba esoSo uzmérijjumu dati.

Apsekotajos nogabalos nopostitas kokaudzes dalas relativais apjoms svarstas visai
plagas robezas: no 0% lidz 80%, kam atbilst redla kraja lidz 211 m’ha™. Visvairak ir tadu

nogabalu, kuros vétras bojajumi ir nelieli.

Bojatas dalas Tpatsvars Nogabalu daudzums

audzes kopkraja gab. %

<5% 57 80

6-25% 7 10
26-50% 3 5
51+% 3 5

Analizgjot postijumu c€lonus atbilstosi kokaudzes struktiirai Dienvidkurzemes MS (3.1.

tabula) ka vairak cietusas salidzinajuma ar Ziemelkurzemes MS, iegiiti $adi rezultati.

Eglu audzu augsanas potenciala analize Zemgales un Dienvidlatgales meZsaimniecibas
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Aritmgtiskais vidgjais

AugSanas Nogabalu Bojajumu izgaztas audzes dalas
apstakli skaits amplitiida procents
Sausienu mezi 21 0-50% 7%
Areni 7 0-70% 18%
Kidreni 2 0-10% 5%

Vidgjo raditaju atSkiribas ir statistiski nejausas.

Kokaudzes bieziba, Nogabalu Bojajumu Vidgjais
$kérslaukums, m*ha™! skaits amplittida raditajs
<20 6 1-10% 4%
21-30 16 0-70% 12%
31+ 8 0-50% 8%

Vidgjo raditaju atskiribas ir statistiski nejausas.

Augsanas potenciala Nogabalu Bojajumu Vidgjais
grupas skaits amplituda raditajs
1. (laba) 5 0-70% 19%
2. (paaugstinats risks) 22 0-50% 7%
3. (brikosa) 3 2-35% 14%

Vidgjo raditaju atSkiribas ir statistiski nejausas.

Ziemelkurzemes MS eglu nogabali ir mazak postiti; nozimigakie postijumi noverteti

Metru iecirkna divos nelielos nogabalos: 150 m’ha” un 211 m’ha™ (3.2. tabula).

Galvenie secinajumi. V&jgazes postijumi nav biitiski atkarigi ne no augsanas apstakliem,
ne kokaudzes struktiiras, ne no augSanas potenciala. Situacijas acuméra vertejums liecina, ka
izSkiroSa nozime ir nevis kokaudzes, bet meza strukttrai — apsekotas eglu audzes atsegtibai
pret veju saistiba vai nu ar blakus eso$o izcirtumu vai jaunaudzi, vai ar1 ar meza celu vai meza

savrupienes armalu.

Eglu audzu augsanas potencidala analize Zemgales un Dienvidlatgales mezsaimniecibas
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3.1. tabula

Vejgazes postijumu novertejums 2005. gada pavasari 2003. gada analiz&tajos eglu

tiraudZu nogabalos Dienvidkurzemes MS

Kokaudzes parametri Vejgaze nogazta audzes
.| Nog. 2003.g. Augg. dala
Iecirknis | Kv. |Nog. Bﬁeza plat., o .| poten- 3
pS | "4, |augst, slggrsl_.l, kr}aj a. | cials 9% m’/ha | M P2
m |m‘ha” |{m'ha nog.
Diirupes 91 | 12| Dm | 04 | 19,5 18 177 2 10 18 7
Diirupes 91 | 28 | Dms | 2,3 15,0 19 153 1 3 5 11
Dirupes 91 | 24| Ap 3,1 | 19,0 20 192 2 5 10 30
Dirupes 90 | 27| Ln 1,1 | 14,0 24 183 1 10 18 20
Diirupes 90 | 22| Dm | 2,5 | 21,0 31 323 2 50 161 403
Diirupes 90 | 20| Dm | 0,8 | 16,0 26 219 2 0 0 0
Dirupes 92 | 2 | Dm | 2,0 | 20,0 36 360 2 5 18 36
Dirupes 92 | 4 | Dm | 10,5 | 17,5 29 262 2 15 39 412
Diirupes 162 | 6 | Ap 1,0 | 19,5 28 275 3 35 96 96
Diirupes 163 7 | Kp 0,9 | 155 29 239 2 10 24 21
Krivukalna| 325 | 15 | Vr 6,4 | 22,5 35 385 2 2 9 60
Krivukalna| 326 | 8 Vr 24 | 20,5 29 296 2 0 0 0
Krivukalna| 330 | 7 Vr 7,1 | 27,5 31 402 2 2 9 65
Krivukalna| 330 | 6 Vr 4,1 | 29,0 30 407 2 1 5 20
Krivukalna| 339 | 1 Ks 3,2 | 20,5 22 225 1 0 0 0
Krivukalna| 333 | 21 | Ln 48 | 18,5 27 254 2 0 0 0
Krivukalna| 223 | 12 | Gr 59 | 26,5 36 453 2 2 8 45
Krivukalna| 222 | 1 | Dm | 4,5 | 22,5 32 352 2 0 0 0
Krivukalna| 223 | 1 | Dm | 11,7 | 26,5 34 428 3 2 9 110
Krivukalna| 223 | 13 | Vr 1,7 | 29,0 44 597 3 5 32 55
Pampalu | 227 |21 | Dm | 1,5 | 16,0 24 202 2 3 7 10
Pampalu | 226 |22 | Dm | 1,5 | 17,0 22 194 2 3 7 10
Pampalu | 226 | 11 | Dm | 1,9 | 18,0 30 277 2 2 4 8
Pampalu [ 199 |20 | Dm | 1,2 | 26,0 28 347 2 40 139 166
Pampalu | 113 | 10 | As 1,0 | 14,5 25 196 1 10 20 20
Pampalu | 111 | 17 | As 1,1 | 16,5 25 216 1 70 151 166
Pampalu | 109 | 21 | As 0,5 | 18,0 24 221 2 0 0 0
Pampalu | 108 | 9 | Dm | 2,0 | 14,5 20 157 2 3 5 10
Pampalu | 131 | 6 As 1,5 | 16,0 18 152 2 2 3 5
Pampalu | 106 | 28 | Dm | 0,8 | 14,5 13 102 2 1 1 1

Eglu audzu augsanas potencidala analize Zemgales un Dienvidlatgales mezsaimniecibas
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3.2. tabula

Ve&jgazes postijumu noveért€§jums 2005. gada pavasari 2004. gada analizetajos eglu

tiraudZu nogabalos Ziemelkurzemes MS

Kokaudzes parametri Vejgaze nogazta audzes
.| Nog. 2004.g. Augs. dala
Iecirknis | Kv. |Nog. Meza plat., poten-
tps | "pa |augst, §l)<2érsl_.1 , kr}ﬁj a, | cials o m/ha m’ pa
m |m'ha |m'ha nog.
Mersraga | 77 | 28 | As 3,5 15,5 19 156 1 10 16 55
Meérsraga | 78 4 As 1,2 15,0 25 201 1 3 6 7
Mersraga | 85 1 As 4,1 14,0 19 145 1 2 3 12
Mersraga | 85 | 10 | Am | 0,9 | 13,5 17 126 2 2 3 2
Mersraga | 84 | 7 As 2 15,0 14 112 1 3 3 7
Mersraga | 90 | 10 | As 1 15,5 19 156 | 1 2 2
Mersraga | 90 | 28 | As 0,8 14,0 18 137 1 5 7 5
Mersraga | 99 | 13 | Ln 1,1 15,0 17 137 1 3 4 5
Mersraga | 108 | 24 | Dm 2,2 13,0 17 123 1 2 2 5
Mersraga | 108 | 23 | Dm | 0,8 | 18,0 13 120 2 3 4 3
Purvienes | 41 1 Dm 2 17,0 24 212 3 7 15 30
Purvienes | 33 2 As 39 17,0 14 124 2 0 1 2
Purvienes | 28 | 13 | As 1,3 | 18,5 19 179 2 0 0 0
Purvienes | 28 | 15 | As 3,8 | 19,0 17 163 1 0 0 1
Purvienes | 28 8 As 6,8 18,5 24 226 1 0 0 1
Purvienes | 28 | 7 Ap 1,9 17,0 24 212 2 2 4 7
Purvienes | 31 8 | Dm | 2,1 16,0 22 185 1 0 0 0
Purvienes | 30 4 As 1,6 | 20,5 25 255 2 3 7 11
Purvienes | 31 | 15 | Dm 1,9 18,0 22 203 2 1 1 2
Purvienes | 48 | 11 | Dm | 2,2 | 155 27 222 2 0 0 1
Vanemas | 48 | 19 | Vr 2 14,0 32 244 2 5 12 24
'Vanemas | 58 6 Vr 2,7 17,0 32 282 1 5 14 38
Vanemas | 59 | 15| Vr 0,8 16,5 26 224 2 0 0 0
Vanemas | 60 | 10 | Gr 2 12,5 18 127 1 0 0 0
Vanemas | 60 | 14 | Gr 1 16,0 21 177 2 0 0 0
Vanemas | 76 | 16 | Vr 1,9 | 20,0 22 220 2 0 0 0
Vanemas | 61 6 Vr 1,4 18,5 26 245 2 5 12 17
Vanemas | 76 | 17 | Vr 1,6 19,0 19 183 2 0 0 0
Vanemas | 76 | 20 | Vr 4.8 18,5 30 283 2 0 0 0
Vanemas | 86 | 16 | Gr 2,5 18,5 25 235 2 0 0 0
MEtru 188 1 19 | As 0,5 | 18,5 28 264 1 80 211 105
MEetru 188 | 18 | As 0,7 | 155 26 214 1 70 150 105
Mgetru 188 | 17 | Dm | 0,5 | 16,0 39 329 1 0 0 0
MEtru 190| 1 | Dm | 2,5 | 145 17 133 1 0 0 0
MEtru 210 | 15 | Dm 2 14,5 30 235 1 2 5 9
Metru 222 | 11 | Dm 1,6 18 22 203 1 0 0 0
Mgetru 188 | 26 | Dm 1,7 | 18,5 20 188 2 0 0 0
MEtru 235 | 26 | Dm 1,3 | 155 17 140 2 0 0 0
MEtru 234 |27 | Dm | 2,5 | 155 27 222 1 1 3 7
MEetru 234 | 17 | Vr 0,6 19 28 269 2 5 13 8

Eglu audzu augsanas potencidala analize Zemgales un Dienvidlatgales mezsaimniecibas
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4. Ievaktas informacijas analize

Eglu audzu raziba, to krajas tekoSais pieaugums vislielakais ir miisu izvélétaja vecuma
intervala, laika no 30 Iidz 50 gadiem. 20 gadu intervals atbilst vienai vecumklasei, un vienas
vecumklases audzes pienemts apsaimniekot péc lidziga reZima. Misu pétijumu rezultati
liecina par nepieciesamibu korigét lidz§ingjo pienémumu.

Veidojot eglu tiraudzes, svarigi prognozét to augSanas gaitu, augSanas potencialu
reglament&josos faktorus. Miusu atkartoto mérjjumu rezultati daudzos parauglaukumos
atkartoti apstiprina t€zes — spécigs individs — veseliga audze — pareizibu. Tadgjadi retam
jaunaudzém paredzams paaugstinats augSanas potencials salidzinajuma ar pasreiz€jam, no
parbiezinatam jaunaudzém izaugusam 30-50 gadigdm audzém. Tacu ne tikai jaunaudzu
sakotngjais biezums, kura ietekme $ajos p&tijumos netiek analiz&ta, nosaka pasreiz€jo 30-50
gadigo audzu augSanas potencialu. AugSanas potenciala atSkiribas 355 audzgs, kas izvéletas
pa visam mezsaimniecibam, izvertetas ar parastajam biometrijas metodém.

Divfaktoru dispersijas analize (8 meZsaimniecibas un 3 augSanas apstaklu tipi) rada, ka
tikai nelielu dalu — 28% no augSanas potenciala i*r svarstibam robezas no —0,06 Iidz 4,23 var
izskaidrot ar So faktoru atSkiribam, t.sk. tikai 3% saistas ar augSanas apstakliem, bet 25% ar
mezsaimniecibu lokalizaciju, kur, visticamak, izpauzas eglu populaciju genétiskas savdabibas.

Augsanas apstaklu neliela ietekme uz eglu augSanas potenciala svarstibam nosaka arf to,
ka visos tris augSanas apstaklos (sausienu mezi, areni un kidreni) ierikoto eglu trraudzu
statistiskie augSanas potenciala raditaji nav signifikanti atSkirigi. Kadrenu (50 nogabali)
vidgjais i*r =1,22, sausienu mezos (170 nogabali) — 1,40 un arenos (135 nogabali) i*r =1,43.
Tadgjadi augSanas potenciala sakara visi augSanas apstakli veido vienu statistiski homogénu
grupu, un nav nepiecieSams nogabalus grup&t pa augSanas apstakliem, lai precizétu audzu
apsaimniekoSanas rezZimu saistiba ar augSanas apstakliem.

Augsanas potenciala atSkiribas pa mezsaimniecibam ir statistiski signifikantas, kas lidz
ar to raksturo ar1 bezperspektivo, veseligo un paaugstinata riska audzu ipatsvara atSkiribas pa
regioniem. Atbilsto$i augSanas potenciala vidgjiem raditajiem mezsaimniecibas sarindojas
sada seciba (4.1. tabula): Vidusdaugavas (vissliktakais), Austrumvidzemes, Ziemellatgales,
Rietumvidzemes, Dienvidkurzemes, Dienvidlatgales, Zemgales un Ziemelkurzemes
(vislabakais). Savdabigas ir eglu jaunaudzes Ziemelkurzemé, kas statistiski pieskaitamas
ipaSai generalkopai. Tapat savdabigai generalkopai atbilst eglu audzes Vidusdaugavas un
Austrumvidzemes mezsaimniecibas. Pagaidam nav parliecinoSa skaidrojuma par o savdabibu
cloniem. Skaidrs ir tikai tas, ka tas nenosaka tikai augSanas apstaklu atSkiribas.

Ziemelkurzemes MS savdabibai miisu pétijuma ir pakartota nozime, jo misu aprékini liecina,

Eglu audzu augsanas potencidala analize Zemgales un Dienvidlatgales mezsaimniecibas
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ka pa visu mezsaimniecibu bezperspektivas ir tikai 45 audzes, un savdabibas raksturo

atSkiribas ar 2. un 3. grupas audzém.

4.1. tabula
Augsanas potenciala (i*r) statistiskie raditaji pa mezsaimniecibam

Virsmeznieciba VD | AV | ZL | RV | DK | DL Z | 7K
Mean 1,09 | 1,12 | 128 | 1,34 | 1,39 | 1,53 | 1,60 | 1,91
Standard Error 0,06 0,08 0,08 0,07 0,12 0,07 0,09 0,10
Median 1,06 | 1,17 | 1,07 | 1,36 | 129 | 145 | 1,53 | 1,82
Mode

Standard Deviation 0,51 0,52 0,51 0,45 0,70 0,47 0,57 0,66
Sample Variance 0,26 0,28 0,26 0,20 0,49 0,22 0,32 0,44
Kurtosis -0,16 3,53 0,24 0,24 4,88 1,57 11,00 1,56
Skewness 0,23 1,15 0,67 0,35 1,68 0,88 2,67 0,81
Range 2,48 2,89 2,25 2,13 3,56 2,31 3,34 3,21
Minimum -0,06 0,20 0,23 0,42 0,48 0,74 0,90 0,71
Maximum 242 | 3,09 | 248 | 2,55 | 404 | 304 | 423 | 391
Count 71 44 40 40 35 40 40 45
Confidence Level(95,0%) 0,12 0,16 0,16 0,14 0,24 0,15 0,18 0,20

Prognoz€jot bezperspektivo un tadgjadi paatrinata tempa novacamo eglu audzu
kopplatibas un Sajas cirsmas ieglstamas koksnes apjomus, vienigi Vidusdaugavas MS
lietderigi aprekinus saistit ar augSanas apstaklu tipiem. Saja MS augsanas apstaklu ietekme uz

augSanas potencialu sastada 28%, bet audzu lokalizacija MS ietvaros — 16%.

Aprékinu piemérs. Datu kratuvé informacija par Vidusdaugavas MS eglu tiraudzém 31-

50 gadu vecuma:

Nogabalu Kopplatiba, Kraja,

skaits ha m’ha™
Sausienu mezi 2406 4139 153
Areni 659 1114 147
Kudreni 359 639 141

Izmantojot iesp€jas, ko paver augSanas potenciala raditaju i*r normalais sadalijums un So
sadalfjumu parametri pa augSanas apstaklu tipiem (4.2. tabula), varam izslaitlot briikosas

audzes raksturojosus lielumus.
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4.2. tabula

Statistika par augSanas potencialu Vidusdaugavas MS

Augsanas apstakli| Sausieni Areni| Kiidreni
Mean 1,11 1,25 0,80
Standard Error 0,09 0,10 0,09
Median 1,09 1,29 0,85
Mode
Standard Deviation 0,33 0,57 0,38
Sample Variance 0,11 0,33 0,14
Kurtosis 0,45 -0,23 1,03
Skewness 0,27 -0,22 0,73
Range 1,29 2,48 1,57
Minimum 0,51 -0,06 0,24
Maximum 1,80 2,42 1,81
Count 15 36 20
Confid.Level(95,0%) 0,18 0,19 0,18

Briikosas ir audzes, kuras i*r<0,7, un tadas ir: sausienu mezos 10,7%, arenos — 16,8%
un kudrenos — 39,7%. Tadgjadi:

—  sausienu meZos janovac audzes 257 nogabalos 443 ha kopplatiba ar 68 tukst. m’

koksnes kraju;

—  arenos janovac 111 audzes 187 ha kopplatiba ar 27 tikst.m’ koksnes kraju;

—  kidrenos janovac 143 audzes 252 ha kopplatiba ar 36 tikst. m> koksnes.

Pavisam Vidusdaugavas MS bezperspektivas ir 510 audzes (14,9% no visam) 882 ha
kopplatiba, kur uzkrats 131 tikst. m> koksnes.

Lidziga metode izmantojama, arl novertgjot veseligo un labi razojoSo eglu audzu
raditajus, ko raksturo augsanas potenciala koeficients i*r >1,7.

Sausienu meZos veseligo un augstrazigo audzu ipatsvars ir 3,7%, arenos — 21,5%, bet
kiidrenos tikai 0,9%, un pavisam Vidusdaugavas MS §adu audZu kopskaits ir 234 ar 400 ha
kopgjo platibu, kas sastada tikai 6,8% no 30-50 gadigu audzu kopplatibas. ST meZsaimnieciba
vertgjama ka unikala, jo tur brukoSo audzu kopplatiba ir divreiz lielaka neka veseligo un
augstrazigo eglu audzu kopplatiba. Vidgji pa visam Latvijas mezsaimniecibam briikosas
audzes sastada 11% no audzu kopskaita, bet veseligas un augstrazigds audzes 26%.
Paaugstinata riska audzes sastada gandriz divas tresdalas no visam audzém, un to augSanas

potenciala novérteésana ir viens no svarigakajiem mezkopju uzdevumiem.
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Audzu taksacijas elementu vid€jas vertibas atseviskas augSanas potenciala grupas lauj
dalgji izskaidrot atSkirigu grupu veidosanas c€lonus (4.3. tabula). 3. grupas audzes ir nedaudz
vecakas par 1. grupas audzeém, un, visticamak, veidojusas no paaugstinata riska (2. grupas)
parbiezinatam audzém. TieSi 3. grupas audz€s ir vislielaka kraja un ar1 vislielakais
Skerslaukums, kas arT apliecina to bijuso raZzigumu. To, ka augstais razigums ir beidzies,
apliecina pasreiz€jais koksnes tekoSais picaugums, kas pa grupam samazinas: 1. grupa — 16,9,
2. — 12,6 un 3. grupa — 10,6 (m’ha” gada). Razibas samazina$anas vél spilgtak ieziméjas,
salidzinot pasreiz&jo teko$o pieaugumu uz 1 m’ audzes $kérslaukuma: 1. grupa — 0,69,
2.grupa — 0,47 un 3. grupa — 0,36; patlaban 3. grupa ikviens audzes Sk&rslaukuma

kvadratmetrs razo uz pusi mazak koksnes neka 1. grupas audzu Skérslaukuma kvadratmetrs.

4.3. tabula

Eglu audzu taksacijas elementu vidg&jie raditaji nogabalos ar atSkirigu augSanas potencialu

Audzes taksacijas elementi 1. grupa 2. grupa 3. grupa
Nogabalu skaits, gab. 118 207 30
Vidgjais caurmers, cm 16,4 17,4 19,2
Vidgjais augstums, m 16,0 18,4 19.4
Vidgjais vecums, gadi 33,8 37,7 40,0
Vidgja kraja, m’ha’ 219 262 291
Vlzdejjus Skerslaukums, 24.6 26,6 29.0
m°ha

Krajas tekosais pieaugums,

m’ha’ gada 16,6 12,6 10,6
Krajas tekosais pieaugums,

m’m? gada 0,69 0,47 0,36
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5. Kopsavilkums

Atbilstosi datu kratuvé esoSai informacijai 30-50 gadigu eglu tiraudZu kopskaits Latvijas

valsts meZos ir 22597 nogabali ar 38800 ha kopplatibu un 5,9 milj.m’ stumbra koksnes.

Izmantojot koksnes krajas mérjjumu datus musu 355 audzu paraugizlasé un ekstrapol€jot tos

uz visam datu kratuvé aprakstitajam audzém, iegiistam 9,9 milj. m® koksnes. Visi $ie raditaji

parliecinosi norada uz eglu audzésanas problémas svarigumu.

Pa visam astonam mezsaimniecibam kopa patlaban briikosas (3. grupas) ir 2508 audzes

4301 ha kopplatiba ar 0,84 milj. m® kraju péc datu kratuves materialiem un 1,25 milj m® kraju

saistiba ar miisu mérijumiem (5.1. tabula). Sajas audzés krajas uzkrasanas temps neparsniedz

Im’ha” gada, un tas lietderigi novakt jau tuvako gadu laika. Vidéja kraja uz 1 ha §is grupas

audzes ir 291 m°.

5.1. tabula
Bezperspektivo (3. grupas) eglu tiraudzu platiba un koksnes kraja
Datu krﬁ_tq\./es Merijumu rezultati Kopgja
N informacija Krija
p. | Mezsaimnieciba Noga- | Kop- Vid. A_udzu Audzu Kop- . L péc datu
K balu pla- _. pat- pla- | Krgja, Kopgja =
. kraja, kop- 30 . 3 bazes,
kop- tiba, mha svars, skait tiba, | m’ha kraja, m m’
skaits | ha % > | ha
1. | Ziemelkurzeme 1337 | 2075 184 3,4 45 71 212 15052 13064
2. | Dienvidkurzeme | 3561 6177 236 16,1 572 994 412 409528 234584
3. | Zemgale 2993 | 5201 219 5,7 171 296 230 68080 64824
4. | Rietumvidzeme 3236 | 5360 163 7,8 252 418 243 101574 68134
5. | Austrumvidzeme | 2435 | 4638 226 20,9 573 969 262 253878 218994
6. | Vidusdaugava 3424 | 5889 145 14,9 510 877 261 228897 127165
7. | Ziemellatgale 2066 | 3548 132 12,7 262 451 276 124476 59532
8. | Dienvidlatgale 3245 | 5912 229 3,8 123 225 230 51750 51525
Pavisam | 22597 | 38800 11,1 2580 | 4301 1253235 | 837822
Patlaban visvairak brikoSo audzu gandriz tukstoS hektaru kopplatiba ir

Austrumvidzemes un Dienvidkurzemes MS; vismazak Ziemelkurzeme — tikai 70 hektaru.

Paaugstinata riska (2. grupas) audzu ipatsvars ir vislielakais — 63,9% no visiem

nogabaliem (5.2. tabula), kas p&c kopskaita sastada 14261 nogabalus ar 24457 ha kopplatibu
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un 3,4 milj. m’ krdju péc datu kratuves materidliem un 6,4 milj. m’ saistiba ar miisu
mérfjumiem. So audZu vitalitate turpmak tikai pasliktinasies, un varam prognozét, ka pec 20
gadiem tas visas biis brikoSo audzu kategorija — cita audze atrak (ar mazako i*r), cita
nedaudz vélak. Vidgja krdja patlaban $ajos nogabalos ir 262 m’ha™’. So audzu mérktieciga

uzraudziba saistiba ar to augsSanas potencialu ir visai svarigs intensivas mezsaimniecibas

pasakums.
5.2. tabula
Paaugstinata riska (2. grupas) eglu tiraudzu platiba un koksnes kraja
Datu kra"l_tu.\./es Merfjumu rezultati .
N informacija I(_Qpej a
p. | Mezsaimnicctba | Noga~ | Kop- |y | Audzu oy gy | Kop-f | krajapec
Kk balu pla- Krai Ipat- Kob- pla- | Krgja, Kopgja datu
' kop- | tiba, mrg?lj;’l svars, " Pt tiba, | m'ha’ | kraja,m’ | bazes, m’
skaits | ha % SAUS | ha
1. | Ziemelkurzeme 1337 | 2075 106 59,2 792 1228 206 252968 130168
2. | Dienvidkurzeme 3561 6177 153 50,9 1812 3144 271 852024 481032
3. | Zemgale 2993 | 5201 215 51,4 1538 2673 227 606771 574695
4. | Rietumvidzeme 3236 | 5360 191 71,0 2298 3784 279 1055736 722744
5. | Austrumvidzeme | 2735 | 4638 151 66,0 1805 3061 237 725457 462211
6. | Vidusdaugava 3424 | 5889 148 78,3 2681 4611 263 1212693 682428
7. | Ziemellatgale 2066 | 3548 142 66,7 1378 2366 244 577304 335972
8. | Dienvidlatgale 3245 | 5912 239 60,3 1957 3565 319 1137235 852035
Pavisam | 22597 | 38800 63,1 14261 | 24457 6420188 3389250

Augstrazigo un veseligo tiraudzu (5.3. tabula) ipatsvars ir 25,8% no analiz&tas
generalkopas un tas ir 2,3 reizes lielaks neka briko$o audzu ipatsvars. Visvairak veseligas
tiraudzes parstavétas Zemgales, Ziemelkurzemes un Dienvidlatgales MS. Sis audzes
veidojuias no sakotnéji retam jaunaudzem, un to padreiz&ja kraja vidgji ir 219 m*ha™, tas ir, ta
ir vismazaka salidzinajuma ar paaugstinata riska un briukoSajam audzém. Tas vélreiz
apstiprina atzinu, ka briikko§o audZu paaugstinata raziba (291 m’ha™") ir to nopelns pagatng,
kas saistits galvenokart ar parbiezinatiem apmezojumiem. Tani pat laika miisu pétijumu
rezultati par izretinatu eglu jaunaudzu kraju vecakas par 50 gadiem audz€s, piem&ram, pie
H=25 m, liecina, ka tris virsmezniecibas (Rietumvidzeme, Dienvidlatgale un Zemgale) no

etram analizétajam koksnes modala kraja ir 500 m>ha™'; Ziemelkurzemes MS — 400 m’ha™'.
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5.3. tabula

Augstrazigo un veseligo (1. grupas) eglu tiraudZzu platiba un koksnes kraja

Datu kratuves

Merfjumu rezultati

Nr informacija Kopgja
p. | Mezsaimnieciba Noga- | Kop- Vid. A_udiu Audzu Kop- = N kraja pec
k balu pla- P pat- Kob- pla- | Kraja, Kopgja datu ,

‘ kop- | tiba, m3hja'i svars, 1 Ii)t tiba, | m’ha” | kraja,m’ | bazes, m
skaits ha % skalts ha
1. | Ziemelkurzeme 1337 | 2075 84 37,4 500 776 201 155976 65184
2. | Dienvidkurzeme | 3561 | 6177 132 33,0 1175 2038 187 381106 269016
3. | Zemgale 2993 | 5201 218 429 1284 2231 214 477434 486358
4. | Rietumvidzeme 3236 | 5360 165 21,2 686 1136 228 259008 187440
5. | Austrumvidzeme | 2735 | 4638 108 13,1 358 608 206 125248 65664
6. | Vidusdaugava 3424 | 5889 140 6,8 234 400 237 94800 56000
7. | Ziemellatgale 2066 | 3548 137 20,6 426 731 189 138159 100147
8. | Dienvidlatgale 3245 | 5912 209 35,9 1165 2122 266 569452 443498
Pavisam | 22597 | 38800 25,8 5828 10042 2196183 1673307

AugSanas potenciala atSkiribas pa mezsaimniecibam nav pilnigi nejausas. Nosaciti

pardalot Latvijas teritoriju pa ekologiem pazistamo Iliniju Riga-Bauska, izveidojam divas

paraugkopas — Rietumlatvija (Ziemelkurzemes, Dienvidkurzemes un Zemgales MS) un

Austrumlatvija (Rietumvidzemes, Vidusdaugavas, Austrumvidzemes, Ziemellatgales un

Dienvidlatgales MS). Sajas abas paraugkopas eglu aug$anas potencials ir signifikanti

atSkirigs. Lidz ar to atSkirigs ir arl eglu audzu apsaimniekoSanas reZims. Rietumlatvija ka

bezperspektivas aprékinatas 8% no visam mezaudzém, Austrumlatvija — 14%. Turpreti

veseligas audzes Rietumlatvija aiznem 48% no nogabalu kopskaita, bet Austrumlatvija — tikai

19%.
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5.4. tabula
Augsanas potenciala raditaju (i*r) statistika Rietumlatvijas (RL) un Austrumlatvijas (AL)
paraugkopas
Paraugkopas| R AL | Latvija

Mean 1,66 1,25 1,39
Standard Error 0,06 0,03 0,03
Median 1,63 1,24 131
Mode

Standard Deviation 0,67 0,52 0,61
Sample Variance 0,46 0,27 0,37
IKurtosis 3,01 0,70 2,87
Skewness 1,29 0,47 1,03
Range 3,76 3,15 4,30
Minimum 0,48 -0,06 -0,06
Maximum 4,23 3,09 4,23
Count 120 235 355
Confidence Level(95,0%) 0,12 0,07 0,06
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6. AugSanas potenciala identifikacijas metodika

30-50 gadigu eglu tiraudzu ir visai daudz; nogabalu skaits pa mezsaimniecibam svarstas
robezas no 1337 (Ziemelkurzemes MS) 1idz 3561 (Dienvidkurzemes MS), un to kopskaits pa
8 mezsaimniecibam sasniedz 22597.

Merktiecigi izveidotu vienvecuma eglu jaunaudzu (vecuma lidz 40 gadiem) raziba ir
visai augsta, gada sasniedzot 1idz 20 m® koksnes uz vienu hektaru. Apméram 40 gadu vecuma
iezim&jas radikalas atSkiribas atseviSku kokaudzu talakaja augSanas gaita. Viena dala audzu
turpinas intensiva koksnes uzkraSanas un ir iesp&jams izaudzet augstveértigas kokaudzes ar
kraju apméram 500 m’ha”, kas uzkrajas uz kvalitativiem resniem kokiem. Otra dala kokaudzu
verojams krass razibas samazinajums, un tresaja dala $aja vecuma sakas audzu sabrukSana.
Audzu panikuma un tam sekojoSa sabrukuma c€loni ir dazadi, tacu parasti uzskata, ka tie
saistas ar saknu vai stumbra koksnes trupi.

Pazimju izvélei, lai identificétu audzes ar lidzigu augSanas potencialu, izmantoti 22
pastavigo parauglaukumu dati, kas iegtti, 6-8 reizes ik p&c 3-5 gadiem izmérot audzes
taksacijas elementus un aprékinot koksnes kraju. Izvertejot krajas uzkraSanas liknes, par
britkosam un bezperspektivam audzém uzskatitas tas, kuras pedgjos gados krajas diference ir
negativa vai tuva nullei. Sadas audzes veido t.s. paaugstinata riska kopas pasu ekstremalako
dalu, kurai miisu paraugkopa atbilda 7 parauglaukumi. Paaugstinata riska pagaidam
nebrikosas audzes (6 parauglaukumi) raksturo krajas pozitiva diference lidz 10 m’ha™ gada.
Paredzam, ka §1s audzes tuvako 20 gadu laika paries bezperspektivo audzu grupa. Kokaudzes,
kuras krajas uzkragands temps 30-50 gadu vecuma sasniedz un parsniedz 10 m’ha” gada (9
audzes), uzskatamas par perspektivam, prognozgjot to kraju 80 gadu vecuma 500 m’ha™.

Indikatori izvéleti, analiz€jot peéd€jo gadskartu platumus ikviena no min€tajam trim
grupam. Izmantota lineara sakariba starp koku caurméru un pedg€jo 5 gadskartu platumu, kas
uzrakstama ar regresijas vienadojumu i=ad+b, kur i — pe€d€jo 5 gadskartu kopgjais platums,
mm; a un b — regresijas koeficienti; d — koka caurmérs kriiSaugstuma, cm. Izmantojot Excel
programmu, ikviena audz€ aprékinats:

e kokaudzes vid€jais caurmérs D ka urbto koku vid&jais aritmétiskais caurmers, cm;

e regresijas vienadojuma koeficients a ka koku savstarpgjo attiecibu un kokaudzes

strukturé$anas raditajs;

e linearas korelacijas koeficients r starp vienas audzes koku i un d ka koksnes

pieauguma atskiribu raditajs vienada caurméra kokiem;
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e pédgjo 5 gadskartu vidgjais platums, izmantojot izskaitlotos regresijas vienadojumus

pie paraugkopas vidgja caurméra D ka audzes razibas indikators analiz&taja nogabala.

Vissvarigakais ir objektivi identifict tre$as grupas audzes, kas janovac iesp&jami driz,
kamér stumbru koksne nav zaudg&jusi savu kvalitati un pirms to drikst€s nocirst saistiba ar
pasreiz€jo sanitaro cirSu reglamentu. legiitie rezultati liecina, ka audze ieklaujama tresaja
grupa, ja taja pedejos piecos gados:

e pie kokaudzes vidgja caurméra D gadskartu kopplatums ir mazaks par 10 mm, t.i.,

pedgjo piecu gadskartu vid&jais platums ir mazaks par 2,0 mm;

e regresijas koeficients a vienadojuma i=ad+b nav lielaks par 0,30;

e korelacijas koeficients r starp is un d nav lielaks par 0,60.

Patlaban augstrazigas un veseligas audzes (pirma grupa), kuras prognoz&jama 500 m’ha”
! koksnes kraja galvends izmanto$anas vecuma un kuras apsaimnickojamas atbilstosi krajas
kopSanas cirSu normativiem, raksturo:

e pie kokaudzes vid€ja caurmera D gadskartu kopplatums ir lielaks par 10 mm;

e regresijas koeficients a vienadojuma i=ad+Db ir lielaks par 0,60;

e korelacijas koeficients r starp is un d ir lielaks par 0,60.

Konkréta kokaudze ieskaitama viena no §im divam grupam, ja visi tris raditaji atbilst

Seit noraditajiem ierobeZojumiem.

AugSanas potenciala identifikacijas piemeérs

Dots. Zemgales MS, Svirlaukas iecirknis, 91. kv. 12. nogabals; meza tips — damaksnis,
audzes vecums — 43 gadi, nogabala platiba 1,4 ha.

Daba. Nogabala ietvaros péc acuméra izv€las biogrupu, kas péc savas struktiras atbilst
nogabala vidgjiem (galvenokart — biezibas) raditajiem.

Ar Preslera urbi no 20 kokiem péc kartas iegtist apméram 5 cm garu serdeni, urbjot 1,3
m augstuma un ar dastméru nosaka stumbra caurméru ar 1 cm precizitati. Uz iegiita serdena
izm@ra pedejo piecu gadskartu kop€jo platumu ar 1 mm precizitati. Analizétas biogrupas
ietvaros ar Biterliha mérinstrumentu izméra audzes $kérslaukumu G m’ha’ un vidgja
caurméra koka augstumu, ko pienem par audzes vidéjo augstumu H.

legiitie meérijjumu rezultati:

28 026 21 18 17 25 12 18 10 18 {11 /20 21 18 20 15 16 14 20 18

;11 110 8 6 ' 9 4 5 6 6 57 8 7 8 6 & 4 10 6

G=35m’ha’; H=215 m.
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Kamerali. Izmantojot Excel programmu un meza iegltos mé&rfjumu rezultatus,

aprékinam:

1. Kokaudzes vidgjo caurméru D ka urbto koku vidgjo aritme&tisko caurmeru;

D=18,3 cm

2. levadito koka caurmé&ru un gadskartu platuma raditaju ticamibas vizualai
kontrolei parbaudam So sakaribu grafisko att€lu, nepielaujot ekstremalu raditaju

ieklausanu talakos aprékinos.

3. Aprekinam linearas regresijas vienadojumu is=ad+b (is=0,3772d+0,3472), kura

koeficients a ir viens no trim augSanas potenciala indikatoram; a=0,3772

4. Aprekinam linearas korelacijas koeficientu r ka otru indikatoru; r=0,83

d s
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5. Aprekinam peédgjo 5 gadskartu vidgjo platumu, izmantojot izskaitloto regresijas
vienadojumu un aprékinato audzes vidgjo caurméru D;

i5=0,3772*18,6+0,397=7,3 mm

6. Vienas gadskartas platums i=7,3:5=1,5 mm ir treSais nepiecieSamais indikators.
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Izmantojot iepriekS noformul&tos kontrolskaitlus, noveértgjam audzes piederibu kadai no
trim augSanas potenciala grupam:

a=0,3775 ir lielaks par 0,30 (3. grupa) un mazaks par 0,60 (1. grupa); tatad 2.grupa.

r=0,83 >0,60; tatad 1.grupa.

i=1,5 mm <2,0 mm, tatad 3.grupa.

Sakara ar to, ka visi indikatori neatbilst ne 1., ne 3. grupai, audze pieskaitama
paaugstinata riska, t.i., 2. grupai.

Audzes integralais augSanas potenciala raditajs i*r=1,5-0,83=1,24 art raksturo
paaugstinat riska audzi, jo ir lielaks par 0,7 ka 3. un 2. grupas robezvértibu un mazaks par 1,7
ka 2. un 1. grupas robezvertibu.

Aprekinam kokaudzes kraju V, izmantojot vienadojumu V=G HF, kur HF ir
veidaugstums ka vidgja augstuma funkcija HF=0,4H+2.1, un ¥=35-10,7=374 m’ha".
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7. Eglu tiraudZu apsaimniekoSanas modelis

Stavoklis miisu mezos uzskatami ilustré augSanas potenciala un audzu vecuma sakaribu
(7.1. attels). Parbiezinatas izcelsmes jaunaudzu augSanas potencials ar gadiem pasliktinas un
pec 45 gadu vecuma $ajos nogabalos vairs nav sastopamas 1. grupas augstrazigas un veseligas
audzes. Sis attéls tomér nenoliedz to, ka izretinatas un veseligas jaunaudzés, kur vecums
patlaban ir 30-40 gadi, savu razibu nesaglabas arT pec 45 gadiem. Ne mazak svariga ir
informacija, ka bezperspektivas audzes puslidz vienada skaita sastopamas visa 20 gadu
intervala no 30 lidz 50 gadiem, tadgjadi atkartoti apstiprinot nepiecieSamibu tas apsaimniekot
saistiba ar faktisko augSanas potencialu, atsakoties no vecuma ka apsaimniekoSanas rezimu

reglamentg&josa raditaja.

45

40 -

15 . y =-0,0342x+ 2,68
> ] ° 2 —

10 | . R” =0,0986

Vecums, gadi

7.1. attels. Eglu tiraudzu augSanas potencials atkariba no audzes vecuma.

Bezperspektivas un paaugstinata riska audzes Valsts mezos sastopamas 16770
nogabalos ar kopg€jo platibu 28760 ha. No §tm audzém patlaban 15% aiznem bezperspektivas
un briikosas audzes 4300 ha kopplatiba, kuras tuvakaja laika nepiecieSams nocirst kailcirte.
Audzes vidgja platiba ir 1,7 ha. Turpmakajos 20 gados kailcirte lietderigi nocirst arT pasreiz&ja
paaugstinata riska audzes.

BriikoSo audzu nocirS$ana, nesagaidot to cirtmeta vecumu, visai maz var ietekmét meza

iek$€jo struktiiru un ekologisko vidi. Cértamie nogabali ir saméra nelieli un nogabalu skaits,
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kuru platiba neparsniedz 1,5 ha, sastada apm&ram pusi no visiem apdraudétajiem nogabaliem
(7.2. attels); tikai katra desmita nogabala platiba parsniedz 5,0 ha. BrikoSo nogabalu

nocir$ana, protams, nav lietderiga, ja ta apdraud pieguloSo audzu noturibu.

100
40 -
20

/

0 2 4 6 8 10
Nogabala platiba, ha

%

7.2. attels. BrukoSo un paaugstinata riska audzu platibu sastopamibas kumulata.

Visu nogabalu apsekoSana un ikvienas audzes augSanas potenciala novértéSana, sadalot
tas tris grupas, nav veicama paris gados. Tresas grupas audzes, saprotams, ieklaujamas 1pasa
saraksta, un to nocirSana vert€jama ka prioritate. Tacu krietna dala no vajakajam pasreizgjam
2. grupas audzém jau tuvakajos gados paries 3. grupa. Tas ir nenovérSami un ar to mums
jarékinas. Tapéc audzu augSanas potenciala apzinasana un lidz ar to audzu apsaimniekoSanas
reZima noteikSana lietderigi ieviest secibu.

Vispirms jaanalizé augSanas potencials vizuali neveselas vai brukosas audz€s, kur
augstuma pieaugums niecigs, skujojums pelécigs, sakas atsevisku koku nokalSana.

Ja audze péc i, a un r kontrolskaitliem atbilst 3. grupas audzém — ta ieklaujama drizuma
nocértamo audzu saraksta. Ja audze péc minétajiem kontrolskaitliem iederas 2. grupas vai pat
1. grupas kopa, tai jaaprékina un jafiks€ koeficients i*r, veidojot otru, p&c augsanas potenciala
ranz&tu nogabalu sarakstu. ST koeficienta robezlielums starp 2. un 3. grupas audzem ir 0,7 mm
(7.3. attels). Uzskatam par lietderigu 2.grupas audzes ar koeficientu i*r <1,5 mm neplanot
krajas kopSanas cirtes, paredzot So audzu pareju 3.grupa un nocirSanu tuvako 10 gadu laika,

ieverojot ranz&juma secibu.

Eglu audzu augsanas potencidala analize Zemgales un Dienvidlatgales mezsaimniecibas
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Latvija
80
70
60
50

30
20
10

0,00 0,50 1,00 1,50 2,00 2,50 3,00 3,50

i*r

Rietumlatvija

0,00 0,50 1,00 1,50 2,00 2,50 3,00 3,50

Austrumlatvija
50

40 1

30 +

20

0,00 0,50 1,00 1,50 2,00 2,50 3,00 3,50
i*r

7.3. attels. AugSanas potenciala raditaja (i*r) varbiitibu blivuma likne.

Eglu audzu augSanas potenciala analize Zemgales un Dienvidlatgales mezZsaimniecibas
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1. grupas tiraudzes, ka art labakajas 2. grupas audzges, kur i*r >1,5 mm, krajas kopSanas
cirtes, izcertot vienigi starpaudzi un kaltuSos kokus, veicamas pasreizéjo ekonomisko
apsveérumu sakara — palikusi valdaudzes dala savu razibu nepalielinas, bet trupes traumétas
audz€s to nokalSanas risks var palielinaties. Palikusas valdaudzes Skérslaukums visticamak
parsniegs pasreiz€jos normativos uzraditos lielumus, un tos nedrikst izmantot ka
kontrolskaitlus izc€rtamas dalas aprékinasanai.

Eglu tiraudzu ranzZ€Sana péc to augSanas potenciala ir veért§jama ka kampana, kas nav
realiz€jama tikai ar iecirkna darbinieku spekiem. Ardarbu un iesp&jams ari kameralo darbu
veiksana lietderigi iesaistit Meza fakultates studentus, tadgjadi apméram piecu gadu laika
ikvienai vienvecuma eglu tiraudzei biitu zinams tas augSanas potencialu raksturojoss raditajs.

Uzskatam, ka nav pielaujama sabrikoSo eglu saglabaSana vél desmitiem gadu, ka to
paredz pasreiz&jais cirtmets. Vienvecuma eglu audzes jaapsaimnieko atbilstosi to augSanas
potencidlam, un bezcerigas audzes (krajas diference mazaka par 1 m’ha™ gadd) novacamas,
sakot ar 41 gadu vecumu; uz to laiku tur uzkrajies aptuveni 300 m’ha™ stumbra koksnes. So
papirmalkas plantaciju apsaimniekoSanas reZimu tomér nedrikst attiecinat uz visam eglu
audz€m. Dalu no tiraudzeém, ar1 kiidrenos un arenos ieaudz€tajam, ir saimnieciski pareizi
audzet lidz 60 vai 80, vai varbut, pat lielakam vecumam. Pielaujam, ka uz eglu kultiiram un
tikai uz eglu kultiram attiecinams citur nepiemérotais termins — meza plantacijas. lestadot
egles meza, més saglabajam meza ekosistemu visa tas daudzveidiba, tacu izaudzeto produktu
— veseligus stumbru sortimentus — tapat ka nemeza plantacijas ievacam to tehniska gatavuma

vecuma, neatkarigi no audzu faktiska vecuma.

Eglu audzu augsanas potencidala analize Zemgales un Dienvidlatgales mezsaimniecibas



